附件一：   

2008—2009学年第二学期网上评教情况简报
根据《南京中医药大学网上评教评学实施办法》，高等教育研究与评价中心于2009年5月14日下发了《关于开展2008—2009学年第二学期网上评教评学工作的通知》。在相关学院与部门的密切配合下，本次网上评教评学工作较为顺利地完成。被评对象包括本校全日制本、专科在校生和本学期所有的任课教师。本次网上评学工作只收集到信息40条，评学情况鉴于信息量少，在此不作总结汇报。现在主要就本次网上学生评教有关情况作一简要的汇报。 

本次评估中受评教师共592人次，共收集评教信息52084条。学生不仅对教师的教学内容、教学方法、教学态度等方面进行评价，还对教师的教学能力、职业道德等做出评价，评价较为全面。从评价的结果看，学生对教师的评价较为客观公正。网上学生评教由测评表和留言两部分组成。
一、测评表  对测评表的初步统计结果如下：
表一       评教情况统计表
	平均得分
	87.74   

	最高分
	97.80     

	最低分
	60.00      

	最高分-最低分
	37.80

	高于平均分的教师人次及比例
	341     57.6 %

	低于平均分的教师人次及比例
	251     42.4 %


表二        教师得分分布情况统计表
	分数段
	教师人次
	累计人次
	占总体的比例%
	累计比例%

	90（含）以上
	222
	222
	37.5%
	37.5%

	80（含）—90
	326
	548
	55.1%
	92.6%

	70（含）—80
	39
	587
	6.6%
	99.2%

	60（含）—70
	5
	592
	0.8%
	100%

	合计
	592
	
	100%
	


表三        学生网上评教总分名列前50的教师
	序号
	院系
	教师
	课程
	总分
	参评人数

	1
	基础医学院
	吴承玉
	中医诊断学
	97.07
	27

	2
	基础医学院
	吴颢昕
	内经
	96.84
	39

	3
	基础医学院
	瞿融
	方剂学
	96.81
	59

	4
	心理学院
	吕航
	创造学
	96.51
	67

	5
	经贸管理学院
	徐州
	医院管理学
	96.17
	29

	6
	基础医学院
	王子妤
	病理学
	95.91
	76

	7
	第一临床医学院
	姜宏
	西医诊断学
	95.91
	117

	8
	基础医学院
	杨亚平
	中医诊断学
	95.42
	87

	9
	基础医学院
	石历闻
	中医基础概论
	95.18
	69

	10
	基础医学院
	郭英
	病理学
	95.07
	60

	11
	经贸管理学院
	陈琳
	生理学
	95.06
	245

	12
	人文社会科学部
	陈方平
	马克思主义基本原理
	95.03
	160

	13
	基础医学院
	黄煌
	经方应用
	94.85
	154

	14
	基础医学院
	张玲玲
	中医诊断学
	94.80
	132

	15
	信息技术学院
	顾红宁
	病理学
	94.75
	38

	16
	心理学院
	郑铮
	医学心理学
	94.73
	93

	17
	第一临床医学院
	唐宇宏
	西医诊断学
	94.66
	36

	18
	药学院
	赵群
	有机化学
	94.65
	56

	19
	中医文献研究所
	虞舜
	中医基础概论
	94.53
	53

	20
	基础医学院
	刘华东
	方剂学
	94.48
	110

	21
	经贸管理学院
	曾智
	社会行为与社会控制
	94.44
	27

	22
	药学院
	赵群
	基础化学
	94.40
	37

	23
	经贸管理学院
	曾智
	广告心理学
	94.39
	195

	24
	基础医学院
	黄仕文
	方剂学
	94.35
	114

	25
	第一临床医学院
	王旭
	中医内科学
	94.26
	35

	26
	药学院
	赵群
	基础化学实验Ⅱ
	94.23
	51

	27
	药学院
	张瑜
	药用植物学
	94.12
	39

	28
	心理学院
	王蓓
	创造学
	94.10
	30

	29
	经贸管理学院
	外请五
	宏观经济学
	94.06
	32

	30
	心理学院
	李品品
	医学心理学
	94.05
	20

	31
	经贸管理学院
	曾智
	社会学
	93.91
	60

	32
	基础医学院
	钱峻
	中医诊断学
	93.79
	179

	33
	第一临床医学院
	刘丽娜
	西医临床概论
	93.78
	73

	34
	基础医学院
	赵健
	生物化学
	93.62
	84

	35
	药学院
	谈献和
	药用拉丁语
	93.60
	61

	36
	经贸管理学院
	汪燕
	营养与食疗学
	93.41
	61

	37
	基础医学院
	蒋凤荣
	病理学
	93.29
	59

	38
	经贸管理学院
	廖佳
	非营利组织管理
	93.15
	79

	39
	经贸管理学院
	曹凯
	毕业生就业指导
	93.06
	56

	40
	外国语学院
	都鸣晖
	大学英语Ⅱ级
	93.04
	169

	41
	基础医学院
	吴承玉
	中医辨治学总论
	92.99
	39

	42
	第二临床医学院
	李怡
	推拿流派选
	92.96
	28

	43
	基础医学院
	周亚萍
	解剖生理学Ⅰ
	92.93
	134

	44
	基础医学院
	魏凯峰
	实验中医学
	92.88
	33

	45
	外国语学院
	许悦
	大学英语Ⅳ级
	92.83
	47

	46
	经贸管理学院
	王艳晖
	民商法基础
	92.83
	61

	47
	第一临床医学院
	徐晋
	西医外科学总论
	92.80
	47

	48
	基础医学院
	杨文国
	线性代数
	92.75
	323

	49
	基础医学院
	许冬青
	寄生虫学
	92.72
	25

	50
	基础医学院
	邰浩清
	穴位解剖学
	92.70
	65


注：本表统计数据是参评人次达到20人次的教师。
表四          学院参评情况统计表
	排名
	学院或部门
	参评教
师人次
	总平均分
	列前50名人次
	占参评人次的比例%

	1
	心理学院
	32
	90.24
	4
	12.50%

	2
	第一临床医学院
	53
	89.30
	5
	9.43%

	3
	基础医学院
	130
	89.06
	20
	15.38%

	4
	第二临床医学院
	27
	88.16
	1
	3.70%

	5
	中医药文献研究所
	3
	88.09
	1
	33.33%

	6
	人文社会科学部
	37
	87.75
	1
	2.70%

	7
	经贸管理学院
	90
	87.70
	10
	11.11%

	8
	药学院
	85
	87.36
	5
	5.88%

	9
	外国语学院
	62
	86.39
	2
	3.23%

	10
	信息技术学院
	47
	86.25
	1
	2.13%

	11
	护理学院
	10
	85.64
	0
	0

	12
	团委
	4
	83.58
	0
	0


注：教务处、科技处、学工处和军体部均低于3人次参评，故此表未作统计。
从统计结果可以看出：学生对教师较满意，平均分87.74，与去年同期相比下降了1.17分。从整体看教师教学水平基本不变，个别教师的教学能力亟待进一步提高。
二、学生留言
通过留言，我们可以更为感性地看到学生对教师的评价。
（一）大多数学生对教师评价很高，主要有以下几个方面：
1.师德高尚。如很多学生给老师的留言都提到：“老师不光传授我们知识,更注重我们其他各个方面的培养,同学们都觉得自己提高了很多!” “不仅教我们知识，还教我们做人的最基本的道德准则！” “老师很有自己的想法和观点，并且在任何时间任何地点都会对自己坚持的人生观价值观矢志不渝，这种精神真的影响到了我们，也会引起我们对自己的目标追求的思考。在学习过程中我们充分了解到了中国医学的渊源历史，更激发了我们学好中医的热情。” “非常喜欢老师的课，活泼有趣，也很喜欢老师的为人，直爽大气。”
2.知识渊博、教学严谨、认真负责。学生的留言多处出现:“他是一位渊博的老师，上课有时幽默，有时严肃，拿捏的十分合理。善于联系实际与自身，中西方文化的联系与差别讲得十分具体，观点鲜明。让我很容易掌握。” “老师上课严谨，内容丰富，让我们学到了很多药理方面的知识，也了解了一些生活中的小常识，很重要的一点，老师上课声音洪亮，让人听得明白清楚，且维持课堂秩序较好……” “上中医妇科的课从来不会觉得是负担，老师第一眼感觉就很亲切，在慢慢的学习过程中更感受到了这一点。由于专业知识还没有学到很多，所以很多同学上起来都有点吃力，老师了解到这一点，每次上课都和我们及时沟通交流，并且针对我们的情况完善课件和授课，使我们真正学到很多知识。”
3.上课气氛活跃，内容充实，重点突出，理论联系实际，师生互动好，能给学生知识和启迪。学生的留言多处出现：“老师上课风趣幽默，能够很好的调动课堂气氛，教学内容形式新颖，比较受同学喜欢。” “让枯燥的理论知识变得生动，联系实际。”“老师上课非常能吸引人,几乎让人没有走神的可能,我觉得很好。” “老师，上课很好，很会和学生互动，上课风格很幽默，我们很喜欢这种氛围，让课堂很活跃，充满活力，老师也会讲些与生活很贴切的的内容，让我们很感兴趣。”
（二）除此之外，学生对教师及教学职能部门也提出了一些意见与建议。主要有： 

1.个别老师讲课内容空洞凌乱，没有联系实际或者讲解不够深入。

2.普通话不标准，声音不够大或语速过快。如“普通话不太标准，口头禅太多” “建议老师以后上课时用话筒，声音太小了，我们坐在第三排都听不清了……”
3.有学生反映，个别限选课时间太短，教师讲的太快，跟不上节奏。
4.有的学生希望有些课进行小班教学，如在对“临床技能操作类型的课”的留言中写到“尽量小班教学，人太多，效果不好” “这类课程需要老师手把手的教，70多人上课，老师根本管不过来”。
5.有学生反映某门课频繁更换教师。如:“多个老师上课,内容不衔接，建议上同一门课的老师之间也多多沟通。”“授课老师太多,内容太杂!”
6. 教学过于严肃死板。“上课太死板”，“课堂气氛有点死气沉沉”，“一丝不苟，但为人较为严肃，没有亲和力，课堂气氛压抑，让人提不起兴趣”。 
